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KundenrezensionenHilfreichste Kundenrezensionen39 von 41 Kunden fanden die folgende Rezension hilfreich. Was
kann die Hirnforschung wirklichon F. GrossmannDer Neuro-Boom hat inzwischen alle Bereiche erfasst. Hasler
listet ohne Anspruch auf Vollstndigkeit": Neuro-Philosophie und Neuro-Epistemol ogie, Neuro-Soziologie, Neuro-
Theologie, Neuro-Ethik, Neuro-konomie, Neuro-Didaktik, Neuro-Marketing, Neuro-Recht, Neuro-Kriminologie und
Neuro-Forensik, Neuro-Finanzwissenschaften, Neuro-V erhaltensforschung und Neuro-Anthropologie, Neuro-sthetik,
Neuro-Kinematographie, Neuro-Kunstgeschichte, Neuro-Musikwissenschaften, Neuro-Germanistik, Neuro-Semiotik,
Neuro-Politikwissenschaften, Neuro-Architektur, Neuro-Psychoanalyse, Neuro-Ergonomie, sozialen
Neurowissenschaften. Auch die Neuro-Kriegsfhrung sei inzwischen weltweit mit milliardenschweren Forschungsetats
ausgestattet.Einen wesentlichen Anteil an bei der Initiierung dieser Entwicklung htte George Bush sen. gehabt. Dieser
verkndete Anfang der Neunziger: I1ch, George Bush, Prsident der Vereinigten Staaten von Amerika, erklre hiermit die
am 1. Januar 1990 beginnende Dekade zur Dekade des Gehirns." Damit begannen auch grozgige Finanzstrmein
entsprechende Forschungsprogramme zu flieen. Der Siegeszug der Neurowissenschaften begann. 2005 richteten sie
mit 35.000 Teilnehmern bereits den grten Wissenschaftskongress aller Zeiten aus.Dabei ist der Umfang der tatschlich
gesicherten Erkenntnisse eher bescheiden. Selbst das 2004 von 11 fhrenden Neurowissenschaftlern verffentlichte
"Manifest der Hirnforschung" gab sich - zumind. Stellenweise - demtig: Nach welchen Regeln das Gehirn arbeitet; wie
es die Welt so abbildet, dass unmittel bare Wahrnehmung und frhere Erfahrung miteinander verschmelzen; wie das
innere Tun als "seine" Ttigkeit erlebt wird und wie es zuknftige Aktionen plant, all dies verstehen wir nach wie vor
nicht einmal in Anstzen. Mehr noch: Esist berhaupt nicht klar, wie man dies mit den heutigen Mitteln erforschen
knnte. In dieser Hinsicht befinden wir uns gewissermaen noch auf dem Stand von Jgern und Sammlern."Zwar gibt es
mittlerweile gewisse Einsichten in das Zusammenspiel verschiedener Hirnareale, durch das kognitive Funktionen, wie
etwa die optische oder akustische Wahrnehmung, das Sprachverstndnis, das Gedchtnis, die Handlungsplanung oder
emotionales Erleben mglich werden. Man kann die oberste Organisationsebene des Gehirnsin ihrer Aufteilung nach
Funktionskomplexen beschreiben. Gute Einsicht hat man inzwischen auch in Bezug auf den Aufbau von Neuronen,
die Funktion von Neurotransmittern, Neuropeptiden, Neurohormonen etc., also gewissermaen die elementaren
Bauteile des Gehirns. Wie diese jedoch in ihrem Zusammenwirken die verschiedenen Hirnfunktionen konstituieren, ist
nach wie vor weitgehend unerforscht.Es sei eben nicht mglich, so der Autor, dem Gehirn bei der Arbeit zuzuschauen.
Bel sensorischen oder motorischen Ablufen knne man noch handfeste Daten eruieren. Wie so etwas wie eine
Empfindung oder gar Bewusstsein entstnde, knne man hingegen nicht annhernd erklren. Die bildgebenden Verfahren
(funktionellen Magnetresonanz-Tomografie - fTMRT) suggerieren dem Laien, dass Hirnaktivitten in direktem
Zusammenhang mit Reizen aus der Umwelt, Denk- und Gefhlsvorgngen unmittelbar einsehbar sind. Statt dessen
steckt hinter den farbig aufleuchtenden Arealen eine Vielzahl statistisch-parametrischer Messdaten. Durch die
Verarbeitung entsteht bereits eine zeitliche Diskrepanz zu den jeweils aktuellen kognitiven oder emotionalen
Vorgngen.Andere Aspekte kommen dazu: Die gleichen Hirnareale werden oft bei ganz unterschiedlichen Vorgngen
aktiviert. Umgekehrt sind bel komplexen gefhlsmigen, wahrnehmungsverarbeitenden, mentalen Ablufen oft ganz
verschiedene Funktionsbereiche eingebunden. Das gleiche gilt fr die Neurotransmitter. Oxytocin bspw. wird im
vertrauten Miteinander, bei Zrtlichkeiten und reichlich beim Orgasmus ausgeschttet. Schon bald, nachdem
Hirnforscher dies publik machten, wurde auf dem Markt "Liquid Trust"-Spray angeboten. Der Botenstoff der Liebe"
sollte - bspw. auf den Arm aufgetragen - besonders bei ersten Kontakten mit potenziellen Liebschaften, Arbeitgebern
oder Geschftspartnern Wunder wirken. Bis Hirnforscher feststellten, dass das Hormon auch den Gruppenegoismus
befrdern und Abgrenzungsverhalten gegen Unbekannte verstrken wrde.Recht zweifelhaft erscheinen auch die
Interpretation bestimmter Experimente, die auf erkenntnispsychol ogische und modifizierte anthropol ogische
Einsichten abzielen. So zeigte etwa ein oft zitierter Versuch, dass die Entscheidung fr die Ausfhrung einer Handlung
im nachhinein von Versuchspersonen rationalisierend erklrt bzw. begrndet wurde, obwohl sie auf die Stimulierung
bestimmter Hirnareale zurckzufhren war. Dies wertet man als Indiz oder gar Beweis fr den rein konstruktivistischen
Charakter unseres Denkens sowie dafr, dass es keinen freien Willen geben knne.Der Hirnforscher Wolf Singer dazu:
"Die Annahme zum Beispiel, wir seien voll verantwortlich fr das, was wir tun, weil wir es ja auch htten anders machen
knnen, ist aus neurobiologischer Perspektive nicht haltbar. Neuronale Prozesse sind deterministisch. Gibt man der
nichtsprachlichen Hirnhlfte einen Befehl, fhrt die Person diesen aus, ohne sich der Verursachung bewusst zu werden.
Fragt man dann nach dem Grund fr die Aktion, erhlt man eine vernnftige Begrndung, die aber mit der eigentlichen
Ursache nichts zu tun hat. Wir handeln und identifizieren die vermeintlichen Grnde jeweils nachtrglich."Man muss
nicht lange darber nachdenken, bis einem klar ist, dass Generalisierungen dieser Art Unsinn sind. Wenn alle
Entscheidungen vllig unabhngig vom Bewusstsein fallen wrden, knnte man smtliche Entschel dungsfindungsprozesse
in Wissenschaft, Wirtschaft, Politik, Gesellschaft und Alltag einstellen. Allerdings zeigt die Erfahrung, welch
problematische Auswirkungen schon kleine Nachlssigkeiten in diesen Bereichen haben: eine rztliche Fehldiagnose,
ein fahrlssiges Agieren im Betriebsmanagement, eine aus Befangenheit resultierende parteiliche richterliche



Entscheidung etc. Fahrlssig muss man es deshalb nennen, wenn aus solch voreilige Interpretationen einzelner Tests
sofort weitreichende Konsequenzen fr die Gesellschaft abgeleitet werden. Singer fhrt fort: "Dieses Wissen muss
Auswirkungen haben auf unser Rechtssystem, auf die Art, wie wir Kinder erziehen und wie wir mit Mitmenschen
umgehen." Auch jedes Kriterium der Wahrhaftigkeit Ist sich fr die Avantgarde der Hirnforschung in Luft auf: "Denn
wenn Sie im Kernspintomografen sehen, wie sich im Gehirn eines halluzinierenden Menschen selbst erzeugte
Erregung aufbaut, die der Mensch als Folge eines realen Ereignisses deutet, dann wird man grozgiger gegenber den
Berichten ber Erlebtes. Man muss Menschen konzedieren, dass sie nach bestem Wissen und Gewissen aussagen und
sich nicht gewahr sind, dass diesin den Augen von Beobachtern asillusionr oder nicht zutreffend gesehen wird."Ein
weiterer Schwerpunkt der Haslerschen Kritik: In der Psychiatrie bzw. klinischen Psychologie gibt es inzwischen einen
sehr starken Trend weg von der Therapie hin zur Psychopharmakologie. Von wem diese Entwicklung massiv befrdert
wird, steht fr den Autor auer Frage: Die Pharmakonzerne finanzieren Kongresse und Forschungsprojekte, nicht ohne
alles zu tun, um Ergebnisse in gewnschter Richtung zu erhalten. Psychopharmaka knnen zweifel sohne segensreich
eingesetzt werden, bspw. bel Psychosen, schweren Depressionen. Bel einer unkritischen Verschreibung wird
Menschen mit entsprechenden Schwierigkeiten in unzhligen Fllen jedoch eine emotional e Stabilitt vorgegaugelt, wo
eigentlich eine Reflexion des eigenen Lebens, Einstellungsnderungen, eine Aufarbeitung der Vergangenheit oder die
Bearbeitung von Beziehungskonflikten angesagt wren.Zudem, so Hasler, hat eine Selbstdefinition des Menschen nach
dem Motto "Ich bin mein Gehirn" schwerwiegende Folgen. Deutlich wird das am Bsp. der Krankheits- bzw.
Krankheitsbewltigungsgeschichte des an einer schizophrenen Psychose erkrankten Mathematikers und

Nobel preistrgers John Nash. Dessen Heilungsprozess hatte gerade damit zu tun, dass er erkannte, dass er viel mehr as
sein Gehirn ist und so eine innere Distanz zu seinen Wahnvorstellungen entwickeltel.d.T. ist dies ein ganz
wesentlicher Punkt in jeder guten Therapie - das Vermgen der Selbstdistanzierung gegenber extremen emotionalen
Zustnden, bedrngenden Gedanken, destruktiven Triebwnschen. Die Entwicklung von Autonomie und

Sel bststeuerungskompetenz hngt wesentlich davon ab. Am schnsten hat es vielleicht Viktor Frankl, der Vater der

L ogotherapie auf den Punkt gebracht, wenn er von der Trotzmacht des Geistes redet”. Wenngleich alles Psychische
bzw. Geistige zweifellos sein neurophysiologisches Korrelat hat - der Mensch ist keine Marionette seiner
Dispositionen, Prgungen oder der Biochemie seines Gehirns - zumindest solange er nicht vermeintlichen "Neuro-
Experten" auf den Leim gegangen ist und fest daran glaubt.Hasler fhrt im Buch weitere Beispiele fr die negativen

K onseguenzen eines reduktionistischen Menschenbildes an, dass den Menschen auf seine Hirnfunktionen reduzieren
will und den Stellenwert des Sozialen und Kulturellen auer Betracht Isst. Hasler untermauert alle seine Einwnde und
schreibt sehr fundiert. Er wei wovon er redet. Der promovierte Pharmazeut forschte 10 Jahre lang an der
Psychiatrischen Universittsklinik Zrich, arbeitete am Max-Planck-Institut fr Wissenschaftsgeschichte in Berlin und ist
nun an der Berlin School of Mind and Brain der Humbol dt-Universitt ttig. So enthlt sein Buch nicht nur Kritik,
sondern vermittelt auch hoch interessante Einblicke in die tatschliche Arbeit der Neurowissenschaftler.Hasler ist selbst
begeisterter Hirnforscher und betont, dass es eine groe Zahl solide und seris ttiger Wissenschaftler gibt, die sich nicht
mit unausgegorenen Thesen und Schlagzeilen ins mediale Rampenlicht drngen. Es seien in den letzten Jahren auch
durchaus viele wertvolle Erkenntnisse zutage gefrdert worden, etwa in Bezug auf ein besseres Verstndnis

neurol ogischer Krankheiten und mglicher Hilfen. Inzwischen finden vermehrt neurokritische Fachtagungen statt. Es
gibt das Netzwerk "Critical Neuroscience". Dies sei auch deshab von groer Bedeutung, weil die Glaubwrdigkeit der
Hirnforschung auf dem Spiel stnde. Ein weiteres jngst erschienenes Buch zum Themenfeld: "Mythos Determinismus.
Wieviel erklirt uns die Hirnforschung?' von Brigitte Falkenburg, in Physik promovierte Philosophieprofessorin an der
TU Dortmund.66 von 71 Kunden fanden die folgende Rezension hilfreich. Neuromythol ogie und Neuro-WahrheitVon
Reinhard KoehrerEsiist ein beliebtes und manchmal auch amsantes Hobby einiger Wissenschaftgournale, in
regelmigen Abstnden die grten Menschheitsrtsel in Form einer Hitliste zu verffentlichen. Ganz oben in den Charts
steht dann zumeist (zusammen mit der kosmol ogischen Ur-Frage nach der Struktur des Universums) die noch
weitgehend ungeklrte Beziehung zwischen Gehirn und Bewusstsein. Diese Beziehung heit Qualia-Problem und
beschftigt seit Ingerer Zeit Legionen von Philosophen, Psychologen und Medizinern (in neuerer Zeit auch
Computerexperten und sogar Wirtschafts- und Sozialwissenschaftler).Der Autor Felix Hasler beginnt seinen Exkurs
mit einem Streifzug durch das neurozentrische Zeitalter, und er beschreibt dabei unter anderem die Rolle der Medien,
die ziemlich kritik- und ahnungsl os jede vermeintlich neue Entdeckung aus dem Bereich der Neurologie zu
Sensationsmeldungen aufbauschen. Dass hingegen in der Arena des wissenschaftlichen Disputs alles andere als eitel
Sonnenschein herrscht, wird auf den folgenden Seiten klar. Gerade in den grundlegenden Fragen prallen die
Meinungen hart aufeinander. Whrend manche etwas vorschnell das Bewusstseinsrtsel als gelst betrachten,
argumentiert die Gegenseite, dass die angepriesenen Lsungen den Kern der Sache verfehlen und dass es bis dato nicht
mal gelungen ist, richtige Fragen zu formulieren (von Antworten ganz zu schweigen).Natrlich ergreift Felix Hadler die
Gelegenheit beim Schopf, ein Happening der besonderen Art zu schildern. Die Geschichte ist nicht ganz neu, verdient
jedoch eine Erwhnung, da sie ein grundlegendes Problem beleuchtet: Vor einigen Jahren legten drei junge
Psychologen einen ausgewachsenen Lachsin den MRT-Scanner und hielten ihm Fotos von Menschen in sozialer oder
familirer Interaktion vor die Kiemen. Pflichtschuldig zeichnete der Scanner die lachsspezifischen Gehirnaktivitten auf,



die bei der Auswertung a's charakteristische rote Blasen im Tomogramm erschienen. Leider hatte das Experiment
einen gravierenden Haken: Der Fisch befand sich im postmortalen Stadium, war also Ingst tot, und die vermeintlichen
Aktivittsmuster entpuppten sich als rechnerische Artefakte. Der Lachs des Zweifels erlangte rasch Berhmtheit, doch
die Fachwelt war darber nicht sehr amused. Sie wies darauf hin, dass Scannerdaten, um falsche Signal e auszuschlieen,
stets mit statistisch relevanten Methoden korrigiert werden. Soweit die Theorie. Inzwischen hat eine retrospektive
Analyse jedoch gezeigt, dass diesin vielen Fllen eben nicht geschieht. Und zwar aus dem einfachen Grund, weil beim
Herausrechnen falscher Blobs auch echte Signale spurlos verschwinden knnen.Es wrde hier zu weit fhren, alle Tcken
und Unwgbarkeiten aufzufhren, die sich bei der VVermessung des menschlichen Gehirns ergeben, wobei die mangelnde
Reproduzierbarkeit nur ein Manko von vielen ist. Von manchen Forschern wird der Nutzen bildgebender Verfahren
generell bezweifelt, da nach Ihrer Ansicht neuronale Korrelate des Bewusstseins nicht existieren. Nichtsdestotrotz
widmen sich immer mehr wissenschaftliche Richtungen, die das Krzel Neuro im Titel fhren, der Erforschung des
menschlichen Zentralorgans. Ein Paradebeispiel, dasin Haslers Buch ausfhrlich besprochen wird, trgt die
Kapitelberschrift Neuro-Reduktionismus, Neuro-Manipulation und das Verkaufen von Krankheiten. Es geht darin um
die schlichte Tatsache, dass im klinischen Sektor die altbekannte Psychotherapie Ingst zur Neurotherapie mutiert ist.
Frhe Versuche aus der 1. HIfte des 20. Jahrhunderts trugen Bezeichnungen wie Insulinschock, Elektrokrampftherapie
und Lobotomie und erinnerten in ihren Aus- und Nebenwirkungen lebhaft an eine Frankenstein-Geschichte.
Inzwischen ist an die Stelle dieser Brachialanwendungen ein scheinbar sanfterer Umgang mit den Patienten getreten,
nmlich die Verabreichung von Psychopharmaka. Der weltweite Markt fr diese Mittel wird in Krze das Volumen von
einer Billion Dollar erreichen, und entsprechend ausgeprgt sind die Begehrlichkeiten, die dieses Wachstum weckt
bzw. schon lange geweckt hat. An dieser Stelle sei nur kurz erwhnt, dass dieses Buchkapitel nicht nur ein langes,
sondern auch ein sehr dunklesist, mit alerlei znftigen Zutaten wie Schweige- und Schmiergelder, greren und
kleineren Manipulationen, im Sande verlaufenen Gerichtsprozessen und fal schen wissenschaftlichen Studien, die von
Ghostwritern der Pharmafirmen verfasst wurden.Ein Eckpfeiler der gegenwrtigen Neuro-Konjunktur ist die vilig
unbelegte, aber gleichwohl hchst aktuelle Annahme, dass der Mensch ein Bioautomat ohne freien Willen ist, der nach
festgeschriebenen Programmschemata handelt, und dass dessen Ich und das damit verknpfte Bewusstsein nichts
anderes a's lllusionen respektive Hilfskonstrukte des Gehirns darstellen. Weiter gedacht ergibt sich daraus die
Konsequenz, dass nicht die Person fr individuelle Verfehlungen zur Verantwortung gezogen werden kann, sondern
bestenfalls das betreffende Gehirn. Nun kann man ein Gehirn schlecht separieren und bewachen, aber man knnte es so
die Vorstellung einiger Neuro-Forensiker und Gesundheitsbehrden bereits im Vorfeld therapieren. Mit dem geeigneten
Instrumentarium wre es ein Leichtes, aggressiv-kriminelle Potenzial e rechtzeitig zu scannen mglichst in frher Jugend -
und aus dieser Vermessung des Bsen die optimale Medikation abzuleiten. Das Verfahren liee sich auch bei einer
vermuteten Drogensucht anwenden, da das V erlangen nach Rauschmitteln (einschlielich Alkohol) a's Krankheit des
Gehirns definiert wird. Wobei die Suche nach pathol ogischen und abnormen Gehirnen an diesem Punkt kaum aufhren
und wohl direkt in eine schne neue Neuro-Welt von Orwellschen Ausmaen fhren wrde. Dieser von einigen
Psychohygienikern gehegte Wunschtraum hat lediglich einen Schnheitsfehler: Die Fundamente, auf denen er ruht,
erweisen sich als uerst brchig, wimmeln vor statistischen Fehlern und sind in keiner Weise empirisch gesichert. Nicht
nur auf diesem Sektor hllt sich die Neurobiologie in das gleiche Outfit, wie esin der Mrchengeschichte Des Kaisers
neue Kleider beschrieben wird.Felix Hasler hat ein wichtiges, informatives und rundum gelungenes Buch aus Sicht
eines in der Neurobiologie bewanderten Insiders geschrieben. Der Autor schildert umfassend das Fr und Wider
verschiedener wissenschaftlicher Positionen, zeigt jedoch deutlich auf, wo seiner Meinung nach ein fehlender
Datenfundus durch ideol ogische Inhalte ersetzt wird. Manches wird nur am Rande erwhnt, wie der komplexe Bereich
vernderter Bewusstseinszustnde, die Frage mglicher epigenetischer Einflsse auf die Gehirnplastizitt oder das weite
Feld vererbter verhaltenspsychologischer Eigenschaften. Das ist indes |eicht zu verschmerzen, da das Werk bewusst
Schwerpunkte setzt. Es will kein trockenes Kompendium sein, sondern (wie bereits der Titel verheit) eine ebenso
aufrttelnde wie fundierte Streitschrift gegen neurobiologische Allmachtsphantasien und allzu bequeme
reduktionistische Sichtweisen.Fazit: Haslers Buch ist ein ungemein faktenreicher und exzellenter Beleg dafr, welche
Verwirrung (und das in jeder Hinsicht) eine knapp dreipfndige cerebrale Biomasse stiften kann.Noch ein kleiner Tipp
zum Abschluss: Wer mehr ber philosophische, erkenntnistheoretische und physikalische Aspekte zu diesem Thema
wissen mchte, ist bei Brigitte Falkenburg Mythos Determinismus. Wieviel erklrt uns die Hirnforschung? bestens
aufgehoben.17 von 18 Kunden fanden die folgende Rezension hilfreich. Groartiges BuchVon drkaussAls Neurologe
beschftige ich mich seit vielen Jahren mit den Fragen, die in diesem Buch behandelt werden.Ich bin beeindruckt von
der Fundiertheit der Recherchen, den teilweise erschtternden Erkenntnissen und von den klaren Formulierungen, die
die Hirnforschung in das richtige Licht rcken. Zuviel Marketinggeschrei existiert da drauen, insofern tut die Lektre
dieses Buches sehr gut. Das beste, was ich seit langem gelesen habe.

ProduktbeschreibungEine Streitschrift gegen die Deutungsmacht der Hirnforschung (4., unvernderte Auflage
2014)Broschiertes BuchAlle machen Hirnforschung. Kaum eine Wissenschaftsdisziplin kann sich wehren, mit dem
Vorsatz "Neuro-" zwangsmodernisiert und mit der Auravermeintlicher experimenteller Beweisbarkeit veredelt zu



werden. Die Kinder der Neuroinflation heien Neurotheologie, Neurokonomie, Neurorecht oder Neurosthetik. Der
gegenwrtige Neurohype fhrt zu einer Durchdringung unserer Lebenswelt mit Erklrungsmodellen aus der
Hirnforschung. Bin ich mein Gehirn? Nur ein Bioautomat?Felix Haslers scharfsinniger Essay ist eine Streitschrift
gegen den grassierenden biol ogischen Reduktionismus und die berzogene I nterpretation neurowissenschaftlicher
Daten: ein Pldoyer fr Neuroskepsis statt Neurospekulation.

Pressestimmen’'Das Buch ist so lesenswert, weil sich hohe Kompetenz mit Verstndlichkeit und sachlicher Polemik
paart. Empfehlung: unbedingt lesen.' (Karl-Heinz Heinemann, WDR 5 Leonardo, 19.04.2013)'Das Buch ist gut
verstndlich geschrieben und fesselt von Beginn an durch Haslers scharfsinnige Gedanken. Esist ein Muss fr die
Auseinandersetzung mit den aktuellen Strmungen in der Psychiatrie.' (Gabriella Hunziker, Deutsches rzteblatt, 3/110
(2013))'Felix Haslers Buch [...] ist ultraklug. Es verstrt die Richtigen. Die grndlichste und eisigste Kritik diesesin den
jngsten Dekaden hoch subventionierten Wissenschaftsspiels.' (Jan Feddersen, taz,

23./24.03.2013)K urzbeschreibungAlle machen Hirnforschung. Kaum eine Wissenschaftsdisziplin kann sich wehren,
mit dem Vorsatz Neuro- zwangsmodernisiert und mit der Aura vermeintlicher experimenteller Beweisbarkeit veredelt
zu werden. Die Kinder der Neuroinflation heien Neurotheologie, Neurokonomie, Neurorecht oder Neurosthetik. Der
gegenwrtige Neurohype fhrt zu einer Durchdringung unserer Lebenswelt mit Erklrungsmodellen aus der
Hirnforschung. Bin ich mein Gehirn? Nur ein Bioautomat? Felix Haslers scharfsinniger Essay ist eine Streitschrift
gegen den grassierenden biol ogischen Reduktionismus und die berzogene I nterpretation neurowissenschaftlicher
Daten: ein Pidoyer fr Neuroskepsis statt Neurospekulation.ber den Autor und weitere MitwirkendeFelix Hasler (Dr.
pharm.) ist Forschungsassistent an der Berlin School of Mind and Brain der Humboldt-Universitt zu Berlin und
Wissenschaftgournalist.



